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1. Wartos¢ naukowa rozprawy

Praca doktorska Pani mgr Ewy Chmieclowskiej jest dzielem o niewatpliwie
niepodwazalnej wartosci naukowej. Doktorantka pozyskata dzigki uprzejmosci i dobrej woli
Biura Promocji Zdrowia Ministerstwa Zdrowia Republiki Chinskiej (Tajwanu) dane
dotyczace noworodkéw urodzonych w Republice Chinskiej w latach 2001 — 2009, Liczba
noworodkéw jest imponujaca i wynosi 1 954 461 osobnikéw obu plci. W rejestrze danych
znajdowato si¢ szereg bardzo istotnych informacji (informacja o urodzeniu, wiek poloznicy,
liczba ukonczonych tygodni cigzy, wiek partnera, masa urodzeniowa, rodzaj ciazy, kolejnos¢
urodzenia, typ porodu, czynniki ryzyka ciazy, liczba punktow w skali APGAR, kod wad
wrodzonych, poczatkowe obywatelstwo potoznicy) co pozwolito na poglebiong analize
danych, ktora zaowocowata bardzo interesujacymi i znaczacymi naukowo wynikami. Jestem
przekonany, ze po nieznacznych przerobkach edytorskich dysertacja doktorska przedstawiona
przez Panig mgr Ewa Chmielowska moze zaowocowaé kilkoma artykutami naukowymi w

bardzo dobrych czasopismach o zasiggu Swiatowym i duzej sile przebicia.



Rozprawa doktorska Pani mgr Ewy Chmielowskiej ma typowy uklad edytorski dla
tego typu opracowan a zatem zawiera nastepujace rozdzialy: spis tresci (3-22) abstrakt (22-
24), definicje i skroty (25-26), wstep (27-54), cele pracy (55-63), materialy i metody(64-80),
wyniki (81-834), dyskusje wynikow (835-908), wnioski (909-912), bibliografi¢ 913-934),
spis rycin (935-965), spis tabel (966-990). Lacznie opracowanie liczy 990 stron. Do pracy
doktorskiej dotaczony jest aneks 1 i 2 liczacy 401 stron. W sumie przed czytajacym
postawione zostalo powazne zadanie zapoznania si¢ z duza iloscig tekstu, potezng liczba
tabel (956) i rycin (535).

Wstep napisany jest z polotem i prawdziwym zacigciem literackim. Wyraznie widaé,
ze Autorka przebywata na Tajwanie przez dtuzszy okres czasu i miata okazj¢ naocznie oceni¢
sytuacje spoleczno-ekonomiczng a takze zapozna¢ si¢ z warunkami klimatyczno-
geograficznymi wyspy. Pani Ewa Chmielowska jest rowniez dobrze zorientowana w polityce
migracyjnej tego regionu Azji. W czesci wstepu poswigeconej tematyce pracy szczegdlng
uwage zwracajg rozwazania Doktorantki na temat pierwotnej i wtornej proporcji plei.
Wahania tego wskaznika zaprzataja umysty wielu wzigtych demografow i antropologow.

Cele pracy przedstawione sa w sposob jasny i w miar¢ przejrzysty. Wymienione
zostaly parametry biologiczne noworodkéw bedace przedmiotem analizy a mianowicie:
obecnosé procesow zyciowych, pleé, istnienie zjawiska wieloplodowosci, obecnos¢ trisomii
21-go chromosomu, urodzeniowa masa ciata, wiek plodowy, stan okolourodzeniowy
wyrazony w skali Apgar w pierwszej minucie zycia. Kazda z wymienionych powyzej cech
biologicznych analizowano w zakresie zwigzkow z parametrami charakteryzujacymi
noworodka: udziat liczby urodzen zywych, poczatkowe obywatelstwo matki, liczba pltodéw,
urodzeniowa masa ciata, wiek plodowy, wiek matki w chwili porodu, wiek ojca w chwili
urodzin, rdéznica wieku rodzicow, liczba cigz matki zakonczonych urodzeniem zywego
dziecka, obecno$¢ przynajmniej jednego czynnika ryzyka u matki, obecnos¢ niedokrwistosci
u matki, obecno$¢ cukrzycy u matki, obecno$¢ nadcisnienia tetniczego u matki, obecno$é
nadcis$nienia tetniczego indukowanego cigza matki, paleni przez matke tytoniu w czasie ciazy,
spozywanie przez matke alkoholu w czasie ciazy, miesiac urodzenia matki, rok i miesiac
urodzenia dziecka, kategoria administracyjna miejsca zamieszkania matki podczas ciazy,
uproszczona liczba punktéw Apgar w 1 minucie zycia, rodzaj porodu.

Rozdzial ,Materialy i metody” zawiera wszystkie konieczne informacje niezbgdne
czytelnikowi do $ledzenia dalszego postgpowania Autorki opracowania. Sporo miejsca
poswieca metodom i narzedziom = statystycznym, wykorzystanych w analizie materiahu

badawczego. W tym przypadku ze wzgledu na bardzo duze liczebnosci konieczne bylo



zastosowanie wysublimowanych strategii statystycznych. Jak si¢ domyslam Doktorantka
skorzystala z pomocy merytorycznej doswiadczonego statystyka. Na uwage zastuguje
technika rekodowania zmiennych na wartosci weight of evidence (WoE) i regresja LASSO
(least absolute shrinkage and selection operator) pozwalajaca na selekcj¢ predykatorow (np.
czynnikow ryzyka i1 innych).

Zgodnie z oczekiwaniami rozdzial pos$wigcony wynikom stanowi najbardzie;
rozbudowang czgs$¢ dysertacji i liczy az 753 strony tekstu wlacznie z tabelami i rycinami.
Nalezy przyznaé, ze zapoznanie si¢ z wynikami przeprowadzonych analiz zaj¢to czytelnikowi
najwiecej czasu i1 skupienia. W trakcie wnikliwej analizy przeprowadzonej przez Autorke
prezentacji wynikow narzuca si¢ mysl, ze mogla zrezygnowaé z czesci wykonanych
zalezno$ci cech biologicznych noworodka z licznym predykatorami. Jednakowoz, kiedy
dysponuje si¢ tak bogatym materiatem badawczym do dlaczego nie wykorzystaé go we
wszystkich mozliwych kombinacjach.

Dyskusja liczaca az 74 strony przeprowadzona jest w sposob elegancki, przejrzysty i
logicznie sprawny. Doktorantka w kolejnych podrozdziatach odnosi si¢ migdzy innymi do
badanych w pracy zaleznosci w zakresie dymorfizmu plciowego, urodzen zywych, trisomii 21
chromosomu, miesigca urodzenia, wieku rodzicow 1 pozostalych jakze licznych
predykatorow. W dyskusji Autorka powoluje si¢ na anglojezyczne dane literaturowe, z
ktorych zdecydowana wigkszos¢ zostata opublikowana po roku 2010. Laczna liczba pozycji
bibliograficznych wynosi 321 w tym tylko trzy pozycje z zasobow internetowych.

Whnioski sg dyskretne 1 wywazone. W tym aspekcie doceniam dojrzatosé¢ Pani mgr
Ewy Chmielowskiej. Przy tak ogromnej liczbie analiz Autorka mogla je pomnozy¢
wielokrotnie. Poradzita sobie z napotkanym przy analizie zwiazku plci i czgstosci martwych
urodzen paradoksem Simsona. Wykazata umiar i kompetencje naukowe, zwracajac uwage na

problemy najbardziej istotne.

2. Wartos$¢ merytoryczna rozprawy

Nalezy podkresli¢, ze Doktorantka umiejg¢tnie wprowadzila czytelnika w problematyke
badawczg. Zastosowane strategie statystyczne sa poprawne zaréwno pod wzgledem
metodycznym jak i merytorycznym. Analiza wynikow nie budzi zadnych zastrzezefi pomimo
mnogosci rozpatrywanych wspoétzaleznosci w obrebie tak bogatego materialu badawczego.
Autorka opracowania mogla si¢ pogubi¢ w analizie danych i ich wlasciwej interpretacji.

Zachowala jednak spokoj i rtownowage wyluszczajac w konsekwencji najwazniejsze kwestie.



W sposéb wiasciwy i kompetentny wykorzystala zasoby bibliograficzne, szczegélnie we

wnikliwie przeprowadzonej dyskus;ji.

3. Poprawnos$é redakeyjna rozprawy

Generalnie ukfad pracy jest poprawny a w konsekwencji tego faktu rozwazania
Autorki zachowuja ciaglos¢ merytoryczna i logiczng. Autorka swobodnie i bardzo dobrze

postuguje si¢ jezykiem polskim a styl jest gtadki i przyjazny dla czytelnika.

4, Uwagi krytyczne

Tabele w wigkszosci przypadkow powinny byé ustawione w ukladzie poziomym, co

zapobiegloby ,rozjezdzaniu” si¢ tekstu w kolumnach ale prawdopodobnie skutkowatoby
zwigkszeniem objetosci opracowania. Mozna bylo rowniez zastosowa¢ mniejsza czcionke.
Ponadto poszczegolne tabele czg$ciowo przeniesione sg na kolejng strone co bardzo utrudnia
oglad danych w nich pomieszczonych. Nadmierna liczba skr6téw, po pewnym czasie
wywoluje u czytelnika zagubienie. Jesli chodzi o prezentacj¢ wynikéw zdecydowanie
graficznie najlepiej przedstawiaja si¢ wykresy typu ,,box plot”, natomiast trudniejsze w
ogladzie sa wykresy typu wiolinowego. Nie jestem do korica przekonany czy dolgczanie
aneksow do opracowania bylo w pelni uzasadnione aczkolwiek nalezy przyznaé, ze niosg one
ogromny zasob informacji. Jak na standardy stosowane w naukach eksperymentalnych,
pomimo swiadomosci faktu o bogactwie pozyskanego materialu badawczego uwazam, ze
opracowanie jest zbyt obszerne.

Autorka powoluje si¢ na prace Ziotkowskiej-Lajp (2010), ktérej nie znalazlem w
bibliografii. Nie ustrzegta si¢ rowniez niewielkiej liczby bledow literowych ale przy takiej

objetosci pracy mozna ten fakt zaniedbac,



5 Ocena koncowa

Pomimo wymienionych powyzej zastrzezen, gtownie dotyczgcych kwestii graficznych
rozprawe doktorskg Pani mgr Ewy Chmielowskiej oceniam bardzo wysoko. Doktorantka
potrafila zapanowa¢ nad wielozmiennowsg analizg tak licznego pod wzgledem komponentow
jakosciowych i ilosciowych materialu badawczego. Zastosowata adekwatne strategie
statystyczne 1 potrafita je we wlasciwy sposob zinterpretowaé. Zaimponowata jakosciag
dyskusji i przedstawionymi wnioskami koricowymi. Zatuje, ze nie moge wystapié o
wyroznienie pracy doktorskiej Pani mgr Ewy Chmielowskiej, chociaz z mojego punktu
widzenia catkowicie na nie zastuguje. Jedynym argumentem przeciw, ale znaczgcym, jest
brak publikacji naukowej przed ztozeniem dysertacji doktorskiej. Opracowanie Doktorantki
mogloby zaowocowaé bardzo interesujagca monografig. Wydana w jezyku angielskim na

pewno bardzo zyczliwie bytaby przyjeta w srodowisku naukowym nie tylko Tajwanu.

Stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr Ewy Chmielowskiej spetnia
warunki okreslone w art. 13.1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz. 595 z pdzn.
zmianami) i wnioskuj¢ do Rady Wydziatu Biologii Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie

o dopuszczenie mgr Ewy Chmielowskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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