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pt. ,Pharmacology and physiology of intergeniculate leaflet neuronal

network of the rat”

1. Formalna charakterystyka pracy

Rozprawa doktorska Pani mgr Katarzyny Palus zostata opracowana zgodnie z
nowymi wytycznymi wynikajacymi ze znowelizowanej Ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r. z
pdzniejszymi zmianami.

Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska pt. ,Pharmacology and physiology
of intergeniculate leaflet neuronal network of the rat” sktada sie z dwoch
podstawowych czesci. Cze$¢ pierwszg, o objetosci 33 stron, stanowi autoreferat,
ktory obejmuje krotkie streszczenia w jezyku polskim i angielskim, wykaz
stosowanych skrotoéw, wprowadzenie, cel pracy, opis metodyki badawczej, krétki opis
uzyskanych wynikéw zakonczony ich podsumowaniem, wnioski i wykaz wybranych
pozycji pismiennictwa w liczbie 56. Drugg czes$¢ rozprawy stanowi cykl czterech,
tematycznie spéjnych, oryginalnych artykutéw naukowych z lat 2013-2017,
opublikowanych w czasopismach z listy filadelfijskiej: Acta Neurobiologiae
Experimentalis, Journal of Physiology and Pharmacology i Neuroscience (2 prace).
t.gczny wspotczynnik oddziatywania publikacji wynosi 10,722, a liczba punktow
MNiSW — 95. Cato$¢ uzupetnia wykaz publikacji niezwigzanych z rozprawg doktorskg
oraz wykaz komunikatow zjazdowych Doktorantki. Nalezy podkresli¢, ze Doktorantka
jest pierwszym autorem publikacji sktadajgcych sie na rozprawe doktorska, a jej
wktad autorski wynosi 60% w trzech publikacjach i 70% w jednej publikacji. Z

oswiadczen wspotautoréw prac sktadajgcych sie na rozprawe doktorskg wynika, ze



mgr Katarzyna Palus byta autorkg koncepcji przeprowadzonych badan oraz

przygotowata manuskrypty prac.

Poniewaz oryginalne prace badawcze, ktére sktadajg sie na rozprawe
doktorska, byty poddane wczesniej ocenie przez redakcje czasopism i niezaleznych
recenzentow, moja recenzja tak przygotowanej rozprawy przede wszystkim
koncentruje sie na ocenie autoreferatu. Ta czes$¢ dysertacji, bedaca autorskim
opracowaniem Doktorantki, pokazuje bowiem Jej zasob wiedzy, umiejetnosci

formutowania wnioskdw i postugiwania sie pi$miennictwem naukowym.
2. Merytoryczna ocena rozprawy doktorskiej

Nowa forma opracowania rozprawy doktorskiej, ktéra niewatpliwie podgza za
duchem czasu, moze jednoczes$nie stanowi¢ pewnego rodzaju putapke dla
Doktoranta. Wymaga ona bowiem petnej spojnosci opisu uzyskanych wynikow z
danymi opublikowanymi w zataczonych publikacjach oraz umiejetnosci syntetycznej
analizy catosci uzyskanych wynikow na tle danych piémiennictwa. Przedstawienie
autoreferatu w jezyku angielskim - z pozoru wydawatoby sie, ze banalnie proste
biorgc pod uwage fakt, ze rozprawa opiera sig¢ na 4 publikacjach anglojezycznych —
rodzi pewne watpliwosci co do stopnia zaangazowania Doktorantki w napisanie tych
prac.

Zacznijmy od tytutu rozprawy. Niestety, nie uwazam aby byt on w petni
adekwatny do zawartych w niej wynikow. Znacznie lepszy bytby ,Electrophysiology
and pharmacology of intergeniculate leaflat neuronal network in the rat”.

Streszczenie:

a) Chyba lepiej bytoby napisa¢, ze celem pracy doktorskiej byto zbadanie wptywu
réznych neuroprzekaznikow na aktywnos¢ elektrofizjologiczng pojedynczych
neuronow IGL.

b) Termin ,okreslenie natury biochemicznej rejestrowanych neuronow” jest
mylacy, moze on bowiem sugerowac procesy biochemicznej, ktére
przebiegaja w badanych neuronach, w szczegolnosci w wyniku dziatania

okreslonego neuroprzekaznika.



c) W wersji angielskiej terminy endogenous and exogenous neurotransmitters
nie sg precyzyjne. Sadze, ze lepsze bytoby internal lub intrinsic i external lub
extrinsic.

d) Doktorantka wykazata, ze hamujgce dziatanie GABA wynika z pobudzenia
receptorow GABA, i (w mniejszym stopniu) GABAg. Poniewaz nie badata
obecnoséci receptorow GABA-ergicznych na neuronach IGL, sformutowanie
,Stwierdzitam obecno$¢ zarowno receptorow GABA4 jak i GABAg na

neuronach IGL...” jest zbyt daleko idgcym uogdlnieniem.

Autoreferat - Wprowadzenie

Ta czes¢ Autoreferatu liczy nieco ponad 8 stron i obejmuje syntetyczny opis
(a) zjawiska rytmiczno$ci i rytmow biologicznych, (b) kompleksu zegara
biologicznego, (c) budowy anatomicznej, charakterystyki elektrofizjologicznej oraz
funkciji listka ciata kolankowatego bocznego. Bardzo zwiezle przedstawione dane nt.
uktadu oreksynergicznego i serotoninergicznego w mozgu, ze szczegolnym
uwzglednieniem IGL. Po przeczytaniu Wprowadzenia nie moge oprze¢ sie wrazeniu,
ze mgr Palus znacznie lepiej czuje sie w tematyce elektrofizjologicznej i listka ciata
kolankowatego bocznego niz w szeroko rozumianej chronobiologii.

(a) Pragne zwréci¢ uwage na fakt, ze rytmy okotodobowe (circadialne), ktére sg
przedmiotem rozwazan w czesci 1.1, aczkolwiek najbardziej powszechne, to
nie jedyny rodzaj rytméw biologicznych.

(b) Swiatto jest najwazniejszym czynnikiem $rodowiskowym, ktory synchronizuje
prace zegara biologicznego u réznych gromad kregowcoéw, nie tylko u ssakow.

(c) W ztozonym procesie synchronizacji pracy SCN do cyklicznie zmieniajgcych
sie warunkdw oswietlenia uczestnicza nie tylko melanopsynowe komorki
zwojowe siatkowki, ale takze preciki i czopki (np. praca przegladowa van

Diepen i wspotpr., PLoS Biol, 13(5), 2015)

Celem doswiadczen prowadzonych przez Doktorantke byto zbadanie wptywu
roznych neuroprzekaznikéw, zaréwno tych, ktére wystepujg w neuronach IGL
(GABA, enkefalina i neuropeptyd Y), jak i tych, ktére sg obecne w neuronach
unerwiajgcych te strukture mézgowsg (oreksyny i serotonina), na aktywnosé

elektrofizjologiczng pojedynczych neuronéw IGL miodych (2-3 tygodniowych)



szczurdw. Ponadto, mgr Palus stosujgc techniki immunohistochemiczne wykazata,
ktory z dwoch analizowanych typéw neuronéw IGL, NPY-positive i NPY-negative,

podlega regulacji przez badane neuroprzekazniki.

Autoreferat - Materiaty i Metody

Bardzo syntetyczny opis metodyki przeprowadzonych badan obejmuje 2 strony.
Uwazam, ze w czeéci tej powinny by¢ podane numery decyzji Lokalnej Komisji ds.
Doswiadczen na Zwierzetach a takze testy, na podstawie ktérych okreslono
znamiennosc statystyczng obserwowanych zmian. Nalezato takze poda¢, ze badania

immunohistochemiczne dotyczyty tylko publikacji 2 i 3.

Autoreferat - Wyniki

Ta cze$¢ Autoreferatu niewatpliwie zmusza czytelnika, a w szczegdlnosci
recenzenta, do weryfikowania informacji w nim zawartych z danymi opublikowanymi
W poszczegolnych pracach stanowigcych podstawe rozprawy doktorskiej. Aczkolwiek
ma to swoje dobre strony, ale chyba nie do korca o to chodzito autorom nowelizaciji
Ustawy.

(a) Transmisja GABA-ergiczna. W pracy, do ktorej odnosi sie ten podrozdziat, nie
badano charakteru (enkefalinowe, NPY) neuronéw, ktére odpowiadaty na
GABA.

(b) Enkefalina i neuropeptyd Y. Z opisu wynikéw serii doswiadczen, w ktorych
stosowano antagonistow receptoréow opioidowych & (naltrindol), v
(naloksazyne) oraz p+p2 (B-funaltreksamine) wynika, ze enkefalina wywierata

swoje dziatanie poprzez pobudzenie zaréwno receptoréw typu p jak i 8.

Istotnym niedociggnieciem Autoreferatu jest brak Dyskusiji, w ktorej Doktorantka

mogtaby w petni wykazacé sie dojrzatoscig naukows i zdolnoscig do kompleksowej

interpretacii uzyskanych przez siebie wynikéw na tle danych pismiennictwa.

3. Podsumowanie



W podsumowaniu pragne podkresli¢, ze do$wiadczenia stanowigce podstawe
rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny Palus zostaty starannie zaplanowane i
poprawnie wykonane, a uzyskane wyniki sg oryginalne i interesujgce. Przedstawione
w recenzji uwagi odnoszg sie gtéwnie do btedéw stylistycznych, skrétow myslowych
Doktorantki i formy redakcji rozprawy. Nie umniejszajg one jednak mojej wysokiej
oceny pracy. Rozprawa stanowi samodzielny dorobek naukowy, a Doktorantka

wykazata si¢ wiedzg i umiejetnoscig prowadzenia badarn naukowych.

4. Whnioski koncowe

W mojej ocenie rozprawa spetnia warunki okreslone w artykule 13 Ustawy z
dnia 14.03.2003 r. o stopniach naukowych tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
naukowym w zakresie sztuki oraz Rozporzadzeniu Ministra Edukacji Naukowe; i
Sportu z dnia 15.01.2004 r. Uwazam zatem, ze powyzsze stwierdzenie upowaznia
mnie do przedstawienia wysokiej Radzie Wydziatu Biologii i Nauk o Ziemi
Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie wniosku o dopuszczenie mgr
Katarzyny Palus do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Ponadto, biorgc pod uwage kompleksowos$¢ prowadzonych badan,
obszernos¢ i warto$¢ merytoryczna uzyskanych wynikéw oraz fakt, ze zostaty
one opublikowane w czterech artykutach w czasopismach z listy filadelfijskiej,
a tgczny wspoétczynnik oddziatywania tych publikacji wynosi 10,722, uwazam ze
od strony merytorycznej rozprawa doktorska mgr Katarzyny Palus moze byé
wyrozniona. Jednakze ze wzgledu na fakt, iz w Autoreferacie Doktorantka nie
przedyskutowata w sposéb kompleksowy catosci uzyskanych przez siebie
wynikow na tle danych pismiennictwa, co pozwolitoby na ocene jej dojrzatosci
naukowej, swoja opini¢ w sprawie wyréznienia rozprawy wyraze po ustnej

prezentacji Doktorantki.
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